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De fleste har nok kjent noen stikk av frykt av ynggenner, ogsa ute i det offentlige rom.
Videoovervakning blir ofte presentert som en tekgosom kan gjgre oss tryggere. Da er
det ikke rart at "folk flest”, nar de blir spurigs at de godtar, kanskije til og med gnsker
seg, mer videoovervakning. Men blir vi tryggerdeekjenner oss tryggere, nar farst
overvakningen er pa plass? Er det mulig at viden@kming ogsa kan ha motsatt effekt?

Sommeren 2003 spurte vi over 200 mennesker i agdf @slo Sentralstasjonen hva de
syntes om videoovervakningt(p://www.urbaneye.net/results/ue_wp12)pffette er et
av de mest overvakede omradene i Norge. Noe aydigtgste i folks svar var at de
generelt visste lite og var lite interesserte edgdvervakning. Et annet trekk var at etter
hvert som vi stilte mer detaljerte spgrsmal uteyktange et tvisyn pa overvakningen.
Mange uttrykte positive holdinger til videoovervakm generelt; for eksempel mente
67% at lovlydige hadde intet a skjule og intetykfie fra kamerablikket. Likevel satte
mange en grense for overvakningen nar den kom naeiheen selv. For eksempel sa
42% seg stort sett enige i at videoovervakningdever folks privatliv, og 79% var
skeptiske til videoovervakning i gata der de bérh8a med de som lever ut sine liv
nettopp der kameraene finnes?

Ved Oslo S ligger Plata, som den gang var et tléstled for narkomane. Vi intervjuet
ogsa der. Denne gruppen viste seg a ha holdningenrnskaper om videoovervakning
som skilte seg en del fra de andre som svartedé&tdiprste var de langt over
giennomsnittlig kunnskapsrike om videoovervaknivdgns de feerreste som ble
intervjuet kunne peke pa det neermeste videooveingkkameraet kunne de med
tilhgrighet til Plata peke ut tilneermet samtligekavneraene i omradet. Ogsa de
narkomane hadde ambivalente holdninger til video@eing. Mange ga uttrykk for at
det invaderte folks privatliv ("Jeg kan vise dedittlls kamera her omkring som kan
telle plombene i tennene dine.”). De fortalte ogsgideoovervakningen var et redskap
for & begrense deres tilgang pa det offentligeadgdffentlige rom, for eksempel ved at
de raskt ble sett pa skjermen og vist bort freeksempel handlesentre, selv nar de var
der for & handle mat. Likevel ga mange av de iftede narkomane uttrykk for at
videoovervakning bidro til at de kunne fgle segtigre og at de til og med oppsgkte
overvakede omrader. | tilfelle overdoser eller stagl ga videoovervakning starre sjanse
for & bli sett og for at noen ville gripe inn.

Men ogsa "folk flest” kan fgle seg overvaket panjeebanen, med eller uten
overvakningskamera, og det er ikke alltid en begeywle folelse. Sameiet llsvika Garden
i Trondheim bestar av fire blokker med 130 smagk#éter som omkranser et frodig
fellesareal. Arkitektens tanke var at fellesaresketle danne grunnlag for et yrende liv
og sosialt samveer. En undersgkelse om bomiljg &detrviste imidlertid at fellesarealet
nesten ikke benyttes. Store vindusflater fra deléB@hetene skaper en panoptisk effekt,
en fglelse av konstant overvakning fra blikk skhak gardiner. Dermed opplever mange



beboere fellesarealet som en scene hvor de konlippian bli observert, noe de fortalte
ga en ubehagelig og utrygg falelse. Her er det Kewaerablikk og hurtig inngripen som
begrenser adgangen til fellesarealet, slik vi s@fatabrukerne ved Oslo S. Til tross for
fravaer av overvakningskameraer i fellesarealegdedjsvika Gardens utforming
begrensninger pa beboernes bruk av rommet.

Rett over gata fra llsvika Garden ligger Stolt kdufr, en sosial mgteplass som de fleste
informantene besgkte regelmessig. Kaffebarenstersahovedsakelig tidligere
rusmisbrukere, og kaféen hevdes av mange a seésyens beste kaffe. Hyppige
kafébesgk gjorde at mange av informantene ble lgedt med betjeningen, og verdsatte
det & kunne bestille "det vanlige”. Mange av infantene fortalte at den hyggelige
betjeningen og den gode kaffen gjorde Stolt tihet naturlig oppholdssted enn det
overvakede fellesarealet.



